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1. WOJNA W DOBIE ,,POWROTU HISTORII”

[...] war itself is never glorious, and we must never trumpet it as such
Barack Obama'

War in the Era of “the return of history”

Abstract: The study contains an attempt to answer two questions. First: why does war,
which seems to be completely contrary to the idea of humanism and the essence of hu-
manity, remain an integral element of the world around us? The second question is: why
the war, and not the cold one but the hot one, returned to Europe? An attempt to an-
swer the above questions has been set in the current socio-political and economic con-
text and what the author defines — following Robert Kagan (2009) — as the period of the
return of history.
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! Fragment wystapienia Baracka Obamy (2009, s. 3) towarzyszacego wreczeniu Pokojowej
Nagrody Nobla, ktore w zasadniczej czgsci byto poswiecone dyskusji o wojnie jako z jednej strony
czyms$ z definicji ztym, czy — jak to ujeto w przytoczonym powyzej zdaniu — nigdy niebedacym
czyms$ chwalebnym i o czym nigdy nie powinno si¢ w ten sposob ,,trabi¢”, a z drugiej strony jako
czyms$, co w $wiecie realnym jest raz po raz — niestety — nieuchronne i konieczne. Pokojowa Na-
groda Nobla przyznana Barackowi Obamie byla i jest traktowana przez cz¢$¢ komentatorow i opi-
nii publicznej jako sprzeczna z ideami przyswiecajacymi samemu Alfredowi Noblowi, ktory jako
pacyfista zapewne nie zaakceptowaltby ani znacznej czegsci tego, co Obama powiedziat, ani wielu
jego dziatan jako prezydenta USA, a zarazem naczelnego dowodcey sit zbrojnych tego panstwa.
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Wprowadzenie

Opracowanie powstawato na przetomie lat 2022 i 2023, kilkanascie dni po ko-
lejnej ceremonii wreczenia Pokojowej Nagrody Nobla, a zarazem w okresie
trwajacej wojny w Ukrainie i wielu innych mniej lub bardziej ,,zapomnianych”
w Europie, a toczacych si¢ na ziemi konfliktow zbrojnych, czasem nie mniej,
a nawet bardziej krwawych i barbarzynskich niz to, co dzieje si¢ za wschodnig
granicg Polski?. Cho¢ autor jest ekonomista, a nie specjalista z zakresu miedzy-
narodowych stosunkow politycznych, to jednak zawsze byta mu blizsza wizja
ekonomii w rozumieniu dzisiejszej ekonomii politycznej czy w takiej inter-
pretacji, jaka przyjmuja zwolennicy ekonomii instytucjonalnej niz wizja eko-
nomii typowa dla tak zwanej ekonomii gtdwnego nurtu nawigzujacej przede
wszystkim do tradycji neoklasycznej. W interpretacji ekonomii bliskiej autoro-
wi nie da si¢ catkowicie oddzieli¢ sfery aktywnosci gospodarczej ludzi od in-
nych obszardéw zycia spotecznego, a w tym mig¢dzy innymi sfery polityki w jej
wymiarze wewng¢trznym i mi¢dzynarodowym. Stad wynika zainteresowanie
autora takze takim zjawiskiem jak wojna i jej konsekwencje roéwniez o wymia-
rze gospodarczym.

W prezentowanym rozdziale, ktory ma posta¢ eseju, aczkolwiek opartego na
dos$¢ szerokich studiach literaturowych, zawarta jest podjeta przez autora proba
odpowiedzi na dwa pytania. Pierwsze: dlaczego wojna, ktora wydaje si¢ catko-
wicie sprzeczna z ideg humanizmu 1 istota cztowieczenstwa, pozostaje integral-
nym elementem otaczajacego nas $wiata? Pytanie drugie dotyczy tego, dlaczego
wojna, 1 to nie zimna, ale ta goragca, powrocita do Europy? Proba odpowiedzi
na powyzsze pytania osadzona zostanie w aktualnym konteks$cie spoteczno-po-
lityczno-gospodarczym i tym, co autor okresla — w $lad za Kaganem (2009) —
okresem powrotu historii.

Konczac uwagi wprowadzajace, autor chciatby podkresli¢, ze cato$¢ zawar-
tych dalej rozwazan jest oparta na idei sine ira et studio, czyli bez emocji i mak-
symalnie obiektywnie. Takie zalozenie moze wydawac si¢ cze¢sci potencjalnych
czytelnikow trudne do akceptacji w odniesieniu do czego$ tak dramatycznego
i tragicznego jak wojna. Jednakze jak napisal w komentarzu do stynnej pracy
von Clausewitza O wojnie (2022), jeden z czolowych francuskich i europejskich
intelektualistow XX wieku Raymon Aron: ,,Clausewitz ani nie aprobuje, ani nie
potepia, a jedynie rejestruje. [...] Kazdy kto dzisiaj podejmuje namyst nad woj-
nami i strategia, musi wznie$¢ barier¢ oddzielajaca jego inteligencj¢ od wspot-
czucia” (Aron, 1995, za: Judt, 2014, s. 223-224). Cho¢ ustanawianie sztywnej
bariery mi¢dzy rozumem (inteligencjg) i sercem (wspodtczuciem) jest niezwy-

2 Opracowanie jest poktosiem wystgpienia autora pod takim samym tytutem w ramach semi-
narium interdyscyplinarnego 20 pazdziernika 2022 roku.
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kle trudne, zwtaszcza w odniesieniu do takiej sprawy jak wojna i towarzyszace
jej cierpienie tysiecy, a nawet milionow ludzi, to aby lepiej zrozumie¢ wojne
i aby by¢ moze uczyni¢ jaki§ maty krok w strong jesli nie Swiata bez wojen, to
przynajmniej $wiata, w ktorym wojna stanie si¢ czyms$ absolutnie wyjatkowym,
potrzebne sa nie tylko dziatania wynikajace ze wspotczucia, ale i proby zrozu-
mienia tego, czym jest i dlaczego jest wojna.

Wiek dwudziesty pierwszy: od konca historii
do powrotu historii i konca marzen

Zaledwie, bo w kategoriach czasu historycznego tak wtasnie nalezy to oceniac,
troch¢ ponad dwadziescia lat temu, gdy zblizat si¢ koniec XX wieku, mimo le-
dwie co zakonczonej krwawej fazy rozpadu Jugostawii, zwlaszcza w Europie
dominowat optymizm i wiara w potencjalnie dtugi okres w miar¢ niezaktoco-
nego rozwoju. To wtedy zrobilo karier¢ spopularyzowane przez Fukuyame
(1997) pojecie konca historii. Jak to z kolei okreslit Kagan, ,,Wspotczesny [czyli
ten z lat dziewigédziesigtych XX wieku, przypis MR] i demokratyczny $wiat
pragnat uwierzy¢, ze koniec zimnej wojny potozyt kres nie tylko jednemu stra-
tegicznemu 1 ideologicznemu konfliktowi, lecz strategicznym i ideologicznym
konfliktom w ogdle. Zwykli ludzie i ich przywddey tesknili za ,,$wiatem odmie-
nionym”(2009, s. 7). Przypominajac wojn¢ towarzyszaca rozpadowi Jugostawii,
nalezy zauwazy¢, ze byla ona wyraznym i niestety po czgsci zlekcewazonym
sygnatem, ze Europa musi liczy¢ si¢ z mozliwos$cig powrotu wojny w rozumie-
niu klasycznych dziatan militarnych i ze zimnowojenne podziaty moga zostac
zastapione nowymi, nie mniej niebezpiecznymi>.

Wyrazem optymizmu zwigzanego z przetomem wiekow byta takze popular-
no$¢ idei tak zwanej nowej gospodarki, ktorej pierwszym przyktadem miata by¢
gospodarka amerykanska. W nowej gospodarce, w znacznej mierze dzigki roz-
wojowi informatyki i cyfryzacji, do lamusa historii miaty odej$¢ niektore trady-
cyjne reguly gospodarki rynkowej, a w tym zjawisko cyklicznosci rozwoju. Ta
szczegblna wiara w pozytywne konsekwencje rozwoju informatyki byta elemen-
tem daleko idacego optymizmu co do roli zmian technologicznych i rozwoju
nowych narzedzi komunikacji, a zwlaszcza internetu, w przeobrazeniach spo-
tecznych i gospodarczych.

Wojna zwigzana z agresja Rosji na Ukraing oznacza, biorgc pod uwage per-
spektywe historyczng rzedu minimum dwodch, a moze nawet trzech i wigcej po-

3 Jeszcze przed wybuchem wojny na Batkanach teze o wzroscie zagrozenia wojennego w Eu-
ropie wraz z konicem zimnej wojny sformutowat zwigzany z Uniwersytetem w Chicago amerykan-
ski politolog Mearsheimer (1990).
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kolen, a i to pod warunkiem w miare¢ szybkiego zakonczenia obecnego konfliktu
i niewybuchania kolejnych, utrate mozliwo$ci urzeczywistnienia si¢ w Euro-
pie, w jej prawie pelnym geograficznym wymiarze, swego rodzaju nowej belle
époque, ktorej znamiona mial czas zapoczatkowany upadkiem porzadku jattan-
skiego. Niestety, to, czego jestesmy $wiadkami, pokazuje, ze czasem tatwiej jest
wygra¢ wojng (w tym wypadku na szczgscie byla to tylko zimna wojna), niz
p6zniej utrzymac pokoj.

W tym miejscu warto przypomnie¢ Keynesa i jego Ekonomiczne konsekwen-
cje pokoju (1920). Ksigzka, napisana i wydana zaledwie kilka miesigcy po podpi-
saniu traktatu wersalskiego i po wezesniejszym wycofaniu si¢ Keynesa z udziatu
w pracach przygotowawczych do zawarcia tego traktatu, zawierala m.in. zdecy-
dowang krytyke owczesnych politykow, ktorzy — jego zdaniem — pracujac nad
wizjg Europy i $wiata po zakonczeniu wojny, czego odzwierciedleniem miat by¢
opracowywany traktat, nadmiernie koncentrowali si¢ na idei rozliczen zwiagza-
nych z zakonczong wojng, a za mato mysleli o tym, co zrobi¢, by uniknaé po-
nownego wielkiego konfliktu. Niestety, historia przyznata racj¢ Keynesowi.

Zdaniem autora opracowania takze po zakonczeniu zimnej wojny, pod wpty-
wem wiary w to, ze wiasnie dokonuje si¢ nieodwracalna przemiana, zabra-
kto poglebionej refleksji nad tym, jak w Europie unikna¢ ryzyka powrotu do
przesztosci. W zasadzie przyjeto, ze likwidacja RWPG, Uktadu Warszawskie-
go i rozpad ZSRR zamykajg ostatecznie, jak to napisat przytaczany juz Kagan,
okres ostrych konfliktow i podzialdow, a przynajmniej ryzyko takich konflik-
tow 1 podziatow radykalnie ograniczajg. Uznano takze, ze ekspansja geograficz-
na dawnych organizacji §wiata zachodniego, jakimi byly w okresie zimnej woj-
ny NATO i wspodlnoty europejskie, a dzi§ Unia Europejska, na panstwa dawnego
bloku wschodniego, a w tym przynajmniej niektore panstwa wytonione z ZSRR,
oraz fundamentalne zmiany zwigzane z zastepowaniem systemu nierynkowego
systemem rynkowym, czyli de facto kapitalizmem, oraz z transformacja auto-
rytarnych czy zdaniem niektérych wrecz totalitarnych systemow politycznych
w demokracje, i to te liberalng, bedzie naturalnym i wystarczajacym wyrazem,
a zarazem swego rodzaju gwarantem nowej, coraz bardziej zjednoczonej Euro-
py. Niewatpliwie w latach dziewigc¢dziesigtych XX wieku w jakiej$ mierze takze
zapomniano, a w kazdym razie nie za wiele si¢ do nich odwolywano, o bar-
dzo trudnych do$wiadczeniach Europy zwiagzanych z upadkiem czterech impe-
riow po pierwszej wojnie Swiatowej. A jak to celnie ujat Kaplan (2022) w tytule
swego artykutlu nawigzujgcego do tamtych wydarzen w kontekscie obecnej sy-
tuacji, ,,Kiedy imperia lub super potegi upadaja, chaos i wojny si¢ rozwijaja”.

Wiek XXI, jak na razie, jest silnie naznaczony kolejnymi, czasem bezpreceden-
sowymi i niezwykle brzemiennymi w skutki zjawiskami kryzysowymi. Zaledwie
niecate dziewie¢ miesigcy po jego poczatku zamachy z 11 wrzesnia 2001 roku
oznaczaly rozpoczecie ciagle trwajacej i bez perspektyw definitywnego zakon-
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czenia wojny z terroryzmem, ktora miedzy innymi wzmocnita tendencje do trak-
towania dwoch fundamentalnych wartosci, jakimi sa wolno$¢ 1 bezpieczenstwo
jako niekomplementarnych, ale po czgsci substytucyjnych. W ostatnich niecatych
pictnastu latach mieliSmy do czynienia z kryzysem finansowym okreslanym mia-
nem najwiekszego kryzysu od czasow tak zwanego wielkiego kryzysu z konca
lat dwudziestych XX wieku, ktory zdecydowanie podwazyl wiare w mozliwos¢
urzeczywistnienia si¢ wspominanej wczesniej nowej gospodarki, z ciagle jeszcze
odczuwalng, najwieksza od czasow pandemii tak zwanej grypy hiszpanki, pande-
mig COVID-19 i kolejnymi falami masowej migracji bedacej pochodng wojen,
a w tym tej najnowszej, zwigzanej z agresja Rosji na Ukraing. Wszystkie te zda-
rzenia maja takze swoje niezwykle istotne konsekwencje ekonomiczne i przyczy-
nity si¢ do wzmozenia dyskusji zarowno o praktyce zycia gospodarczego w kon-
tek$cie miedzy innymi takich kwestii jak przysztos¢ globalizacji, jak i o dalszym
rozwoju ekonomii jako nauki, a w tym sporow o fundamenty paradygmatyczne
zwigzane ze spojrzeniem na role panstwa i rynku.

Wskazanym powyzej zdarzeniom towarzysza zjawiska o znacznie bardziej
fundamentalnym charakterze. Pierwsze to narastajacy kryzys klimatyczny gro-
zacy migdzy innymi olbrzymim nasileniem ruchéw migracyjnych i bezprece-
densowymi zmianami spoteczno-polityczno-gospodarczymi. Drugie to peknigcia
i konflikty spoteczne oraz ideologiczne oraz oznaki stabosci demokracji liberal-
nej coraz czescie] podwazanej czy wrecz odrzucanej przez znaczng cze$¢ po-
szczegolnych spoteczenstw. Trzecie to obszar zmian technologicznych, a zwtasz-
cza rewolucja cyfrowa, ktorej towarzyszy coraz wyrazniejsze przechodzenie od
naiwnej wiary w jej role jako swego rodzaju lekarstwa na wszelkie bolaczki
zycia gospodarczego i spotecznego do narastajacych obaw o realizacje wizji
swiata ,,Wielkiego Brata”. | wreszcie czwarte zjawisko to obszar zmian demo-
graficznych na $wiecie. Co prawda liczba ludnos$ci w skali $wiata nie bedzie
w nieskonczono$¢ rosnac, ale nadal beda postgpowac istotne zmiany struktural-
ne w wymiarze kontynentalnym i narodowym.

Zaiste, patrzac na $wiat z perspektywy XXI wieku, mozna doj$¢ do wniosku,
ze mamy do czynienia z wyeksponowang w tytule jednej z najnowszych ksiazek
Kotodki (2022a) matnig naktadajacych si¢ na siebie zjawisk kryzysowych oraz
ostrego konfliktu interesow zwlaszcza najwickszych panstw i gospodarek. Histo-
ria, jak to okreslit Kagan, powrdcita, a na dodatek, zdaniem tego samego autora,
OW powrot oznacza — niestety — koniec marzen o zdecydowanie innym i lepszym
niz ten z czas6w zimnej wojny §wiecie (Kagan, 2009, s. 8). Moze takze rodzi¢
si¢ pytanie, czy to wszystko, co nas otacza, jest wyrazem pewnej epoki zmian,
czy tak naprawdg jest to juz wyraz zmiany epok? Co oczywiste, na to pytanie nie
da si¢ odpowiedzie¢ tu i teraz. To dopiero z pewnej odleglej perspektywy histo-
rycznej, oczywiscie zakladajac, ze swiat 1 gatunek ludzki w naszym rozumieniu
nadal bedg istnie¢, odpowiedZ na to pytanie si¢ uksztattuje. Zdaniem autora roz-
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dziatu to, co dzieje si¢ w trzeciej dekadzie XXI wieku, nosi znamiona zmiany
epok. Zwlaszcza ze historia dowodzi, ze panta rei i nic nie trwa wiecznie, cho¢
w perspektywie naszego ludzkiego zycia moze si¢ wydawac, ze pewne rzeczy sa
trwale i niezmienne.

Wracajac do XXI wieku, warto przypomnie¢ tak zwany zegar zaglady
(doomsday clock), ,,skonstruowany” w 1947 roku przez naukowcow, ktorzy
w znacznej mierze pod wptywem doswiadczenia zwigzanego z dwiema wojnami
swiatowymi 1 wykorzystaniem, w koncowej fazie tej drugiej, broni jadrowej,
postanowili unaocznié, jak niewiele czasu ma ludzkosc¢, by unikna¢ potencjalne;j
ostatecznej zaglady. W 1947 roku wskazowki zegara ustawiono na 7 minut do
pénocy. W momencie umownego zakonczenia zimnej wojny i rozpadu tak zwa-
nego bloku radzieckiego oraz postgpow rozbrojenia i obnizania wydatkéw zbro-
jeniowych na §wiecie wskazowki cofni¢to do 17 minut do pétocy. Niestety, to
wszystko, co stato si¢ na przestrzeni XXI wieku, i to nie tylko w sferze militar-
nej, spowodowalo, ze obecnie wskazowki sg ustawione w pozycji 90 sekund do
péinocy, przy czym ostatnia zmiana nastgpita w styczniu 2023 roku pod wpty-
wem wojny w Ukrainie, kiedy to wskazowki przesunigto z wezesniejszej pozycji
na 100 sekund do péinocy.

Czym jest wojna?

Pojecie wojny nie doczekato si¢ uniwersalnej i powszechnie akceptowanej defi-
nicji. Jest to wynikiem ztozonosci i réznorodnosci zjawisk okreslanych mianem
wojny. Wedtug polskiej Encyklopedii wojskowej z 2007 roku:

Wojna to zjawisko spoteczno-polityczne stanowiace integralna czgs¢ dziejow ludzkosci od
poczatkéw organizacji spotecznej, o zasiggu rosnagcym wraz z rozwojem technologii. [...]
Pojeciu wojna nadawano rézne znaczenia; we wspolczesnym jezyku polskim najczesciej jest
ona rozumiana jako zorganizowana walka zbrojna miedzy panstwami, narodami lub grupami
spotecznymi. [...] Wspodtczesne prawo migdzynarodowe odeszto od prob stworzenia definicji
wojny z powodu niemoznosci ujecia w jednej definicji réoznorodnych sytuacji, zachowan, po-
staw 1 dzialan sktadajacych si¢ na to zjawisko.

(za: Krzton, 2015, s. 11-12).

W przytoczonej definicji warto zwrdci¢ uwage na uznanie wojny za integral-
na, czyli na swoj sposob ,,naturalng” czy, jak to okreslajg autorzy, wrgcz imma-
nentng sktadowa zycia spolecznego (Koziej, 2022).

Najbardziej znang i powszechnie przytaczang definicja wojny jest ta sformu-
lowana przez wspominanego juz von Clausewitza, ktory stwierdzil, ze ,,Wojna
jest [...] aktem przemocy, majacym na celu zmuszenie przeciwnika do spelnie-
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nia naszej woli” (2022, s. 35) i ze ,,[...] wojna jest nie tylko czynem politycz-
nym, lecz i prawdziwym narzedziem polityki, dalszym ciggiem stosunkow po-
litycznych, przeprowadzeniem ich innymi $rodkami” (2022, s. 49). To od czasu
powstania tej definicji wojna dyskutowana jest jako jedna z trzech sktadowych
triady: panstwo — polityka — wojna.

Jak juz wspomniano, brak uniwersalnej definicji wojny wiaze si¢ z rdézno-
rodnoscig 1 zlozonoscig tego, co ostatecznie w praktyce okres§la si¢ mianem
wojny. Dotyczy to migdzy innymi takich kwestii, jak uczestnicy wojny (woj-
ny domowe versus konflikty miedzynarodowe), srodki prowadzenia (z uzyciem
srodkow militarnych i bez ich uzycia, na przyktad zimna wojna), bezposrednios¢
lub braku bezposrednio$ci zaangazowania (tak zwana proxy war, czyli wojna za-
stepcza lub w zastgpstwie), zaangazowania zorganizowanych i podlegtych pan-
stwu formacji wojskowych lub nie (oficjalne sity zbrojne versus ,.kontraktorzy”
typu Grupa Wagnera czy Blackwater).

We wspoélczesnym $wiecie szczegdlnym narzedziem wojny staly sie sankcje
(Mulder, 2022). Podobnie jak w wypadku wojny, nie ma jednej i bezdyskusyjnej
definicji sankcji. W najwigkszym uproszczeniu mozna przyjaé, ze sg to decyzje
i bedace ich konsekwencja dzialania podejmowane przez poszczegdlne panstwa
lub ich grupy, ktore maja ,,ukara¢” strone objeta sankcjami i wymusic¢ na niej
zmiany podjetych decyzji i zaniechania czy istotnego skorygowania wynikaja-
cych z tych decyzji dziatan.

Sankcje, co oczywiste, wywotuja konsekwencje zarowno dla mieszkan-
cOW panstw nimi objetych, jak i dla obywateli panstw sankcje naktadajacych. Te
drugie moga by¢ szczegolnie ,,bolesne”, gdy sankcje naktadane sg na panstwo
istotne dla funkcjonowania gospodarek panstw naktadajacych sankcje i gdy nie
ma mozliwosci szybkiej reorientacji zarbwno w zakresie zrodet zaopatrzenia, jak
i rynkéw zbytu. Doswiadcza tego wiele panstw, ktore przystapity do sankcji na-
lozonych na Rosjg, a zwlaszcza tych wptywajacych na mozliwosci zaopatrzenia
W surowce energetyczne.

Konsekwencje sankcji dla kraju nim objetego bywaja nie mniej powazne niz
skutki dziatan zbrojnych. Przy tym sankcje przede wszystkim uderzaja w gru-
py spoleczne najstabsze ekonomicznie. To miedzy innymi powoduje, ze sank-
cje, a zwlaszcza te ich elementy, ktore wptywaja bezposrednio na warunki zy-
ciowe, budza wiele watpliwosci u analitykoéw, ktorzy odwotujg si¢ do kwestii
praw cztowieka, cho¢ — co oczywiste — podnoszenie argumentu praw cztowieka
w odniesieniu do mieszkancow kraju agresora i na dodatek w znacznej mierze
popierajacych swoje wtadze moze budzi¢ u wielu 0s6b watpliwosci, a nawet zde-
cydowany opor. Sankcje uderzaja stabiej w ludzi zamozniejszych, ktorzy moga
stale badz doraznie korzystac¢ z elementéw nieformalnej gospodarki rozwijajacej
si¢ wraz z sankcjami, bo sankcje nigdy nie sa absolutnie szczelne. Oczywiscie
ci, ktorzy ,,obstuguja” furtki i bramy w systemie sankcji, kaza sobie za to stono



24 Marek Ratajczak: Wojna w dobie ,,powrotu historii”

ptaci¢, przy czym moga to by¢ zardéwno pojedyncze osoby czy organizacje pry-
watne, a w tym te o charakterze przestgpczym, jak i konkretne panstwa.

Jedna z bardziej dyskusyjnych kwestii to kwestia skuteczno$ci sank-
cji. Jak wynika z danych zawartych w The Global Sanctions Database, w la-
tach 1950-2019 (ostatnie petne dostgpne dane) na $wiecie odnotowano ponad
1100 przypadkéow natozenia sankcji (Felbermayr i in., 2020). W tym samym
zrédle w ramach szczegotowych analiz sankcji funkcjonujacych w 2015 roku
tylko okoto 18% przypadkow okreslano jako sankcje skuteczne i okoto 2% jako
czegsciowo skuteczne. Rownoczesnie jednak tylko okoto 5% sankcji uznano za
catkowicie nieskuteczne. Pomijajac niewielkg grupe tak zwanych sankcji w trak-
cie negocjacji, calg reszte, czyli ponad 70%, zakwalifikowano do sankcji trwaja-
cych, ale bez mozliwo$ci jednoznacznego okreslenia, czy sa skuteczne, czy nie.
Stosunkowo niska skutecznos¢ sankcji moze by¢ wyrazem tego, ze poszczegol-
ne panstwa na swoj sposob ucza si¢ funkcjonowaé w swiecie sankcji, ktorym nie
mozna zarzucié, ze sg calkowicie nieskuteczne, ale i trudno przypisa¢ szczegol-
ng skutecznosc.

Nie ma tez niestety zbyt wielu dowodow na to, ze sankcje musza prowa-
dzi¢ do zasadniczych zmian postaw spotecznych w rozumieniu wywotania buntu
przeciwko wtadzy, ktora swoimi decyzjami do nalozenia sankcji doprowadzita.
I znowu trudno by¢ tym zaskoczonym. Sankcjami sg w znacznej mierze obkta-
dane panstwa autorytarne, w ramach ktorych wszelkie przejawy buntu sg, nawet
bardzo brutalnie, thumione. Na dodatek najczesciej w panstwach tych funkcjonu-
je catkowicie lub prawie catkowicie podporzadkowany wladzy system informa-
cyjno-propagandowy, ktory na wzor Orwellowskiego ministerstwa prawdy, ktore
de facto byto ministerstwem propagandy i falszowania informacji, ksztattuje ob-
raz sankcji jako wyrazu wrogosci czy wlasnie wrecz przejawu niewypowiedzia-
nej wojny prowadzonej przeciwko spoteczenstwu danego panstwa.

Skad wzieta sie wojna i czy jest mozliwy wieczny pokaj,
czyli dlaczego wojny nie znikaja?

Podobnie jak w wypadku definicji wojny, nie udato sie¢ ustali¢ jednoznacznej
i bezdyskusyjnej odpowiedzi na pytanie, skad wojny si¢ wziely. Jedna z popular-
niejszych odpowiedzi wiaze si¢ z dyskusja na temat natury cztowieka jako takie-
go 1 sugestia, ze wojna jest po prostu konsekwencja tejze natury, czyli ze czto-
wiek ma w sobie swego rodzaju gen wojny czy, jak to okreslat Zygmunt Freud,
,poped smierci” i ,,poped agresji” (Citkowska-Kimla, 2014, s. 59—61). W odnie-
sieniu do tej kwestii warto przypomnie¢ takze Hobbesa i jego ide¢ tkwigcych
w ludziach pozadania i awersji (Michalik, 2003, s.137). Obie te cechy miaty
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sprzyja¢ wywolywaniu i prowadzeniu wojen w zasadzie wszystkich ze wszyst-
kimi i dlatego — zdaniem Hobbesa — niezbedne okazalo si¢ panstwo. Jak pi-
sal, ,,Poza panstwem kazdego czlowieka kazdy inny moze prawnie obrabowac
i zabi¢. W panstwie tylko jeden moze to uczyni¢” (1956, s. 341). Wspodtczesnie
idea swego rodzaju genu wojny tkwigcego w ludziach jest nadal do$¢ popularna,
cho¢ nie wszyscy ja akceptuja (Echartdt, 1990). Zdaniem tych, ktoérzy uwaza-
ja, ze to nie natura czlowieka jest gtownym zrédlem wojny, nalezy rozrézniaé
agresywnos¢, ktora rzeczywiscie jest jedng z cech ludzi, i co$, co mozna by
nazwaé¢ wojowniczo$cig (Mead, 2019). Sama agresywno$¢ moze popycha¢ ludzi
do skrajnych zachowan stanowigcych wrecz zagrozenie dla zycia innych ludzi,
ale to nie wystarczy, by moc je okre$la¢ mianem wojny.

Znaczng wage w dyskusjach o narodzinach wojny we wspdtczesnym zna-
czeniu przywigzuje si¢ do zmian, ktore utrwality si¢ wraz z przechodzeniem od
gospodarki opartej na zbieractwie i towiectwie do osiadtego trybu zycia. Nie
znaczy to oczywiscie, ze w okresie dominacji zbieractwa i towiectwa nie do-
chodzito do zdarzen, ktére mozna by okres§li¢ mianem wojny (Talukdar i Dutta,
2020, s. 2). Przechodzenie do dominacji osiadlego tryby zycia wigzato si¢ z roz-
wojem rolnictwa i miast tudziez umacnianiem si¢ poj¢cia wlasnosci. Zmiany te
przyczynity sie do istotnego zroznicowania spolecznego i pojawienia si¢ miedzy
innymi pewnej specjalizacji zawodowej, a w tym stopniowego ,,uzawodowienia”
aktywnos$ci militarnej. Osiadly tryb zycia przyczynit si¢ takze do stopniowego
wyksztalcania si¢ organizacji zycia spolecznego bedacej zaczatkiem dzisiejszego
rozumienia panstwa. Nasilone w stosunku do wczesniejszego okresu podziaty
na swoich i obeych, sprzyjajace uzewnetrznianiu si¢ Hobbesowskiej awersji, tu-
dziez gromadzenie w konkretnych miejscach tego wszystkiego, co moglo by¢
przedmiotem Hobbesowskiego pozadania, a zarazem wyksztalcanie si¢ form
wladzy, ktora mogta organizowac¢ wojny, sprzyjaty pojawieniu si¢ wojny w zna-
czeniu zblizonym do dzisiejszego. Jak napisat Charles Tilly, ,,Wojna ksztattowa-
ta panstwo, a panstwo prowadzito wojne” (za: Kamienski, 2011, s. 295).

W tym miejscu warto jednak zauwazy¢, ze w wyniku postgpow badan ar-
cheologicznych kiedy$ dominujaca prosta wizja przechodzenia od ,,prymityw-
niejszych” do coraz ,,doskonalszych” form zycia spotecznego i gospodarczego
jest coraz czesciej podwazana (Graeber i Wengerov, 2022). Dotyczy to takze
idei wojny jako naturalnej i bezwzglednej konsekwencji przejscia do osiadlego
trybu zycia i pojawienia si¢ panstwa. Nie znaczy to oczywiscie, ze takich zwigz-
kéw wojny 1 pewnych zmian cywilizacyjnych nie ma, a jedynie to, Ze nie sg one
tak proste, jak kiedy$ przedstawiano, a czesto i dzi$ si¢ nadal prezentuje.

Piszac o zrodlach wojny, nalezy tez wspomnie¢ o znaczeniu rozwoju zwlasz-
cza najistotniejszych religii monoteistycznych. W swych fundamentach religie
czesto odwotuja sie do idei, ktore trudno pogodzi¢ z pojeciem wojny. A jed-
nak z jednej strony obecne w znacznej czgsci religii wyrazne idee prozelityczne
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i/lub brak akceptacji dla pluralizmu wierzen opartego na idei rownosci, a z dru-
giej ziemskie stabosci wyznawcow 1 ich duchowych przewodnikéw powoduja,
Ze na przestrzeni dziejow wojny o podlozu religijnym czy z silng obecno$cig
pierwiastka religijnego nie byty i niestety nie sg niczym nadzwyczajnym.

Piszac o religii, warto odwota¢ si¢ do wywodzacego si¢ od $w. Augusta
i $w. Tomasza z Akwinu pojecia tak zwanej wojny stusznej czy tez sprawiedli-
wej (Bukowska, 2004, s.149). Pojecie to rowniez wspotczesnie gra niezwykle
istotng role, gdyz w jakiej$ mierze pozwala na uznanie, ze w pewnych sytuacjach
wojna, ktéra z natury rzeczy oznacza naruszanie pigtego przykazania (nie zabi-
jaj) 1 z tego powodu w poczatkach chrzescijanstwa byta zdecydowanie kontesto-
wana, moze stuzy¢, najprosciej rzecz ujmujac, czynieniu czy tez obronie dobra.

Jak do tej pory w prezentowanym rozdziale nie znalazta odzwierciedlenia
kwestia relacji wojny i pokoju. Dyskusja na ten temat wigze si¢ z dwiema tra-
dycjami metodyczno-teoretycznymi. Jedng jest tradycja irenologiczna, w ramach
ktorej punktem wyjscia jest dyskusja o pokoju, jego przyczynach i warunkach.
W tej tradycji wojna jest swego rodzaju wyjatkiem czy zaktoceniem czasu poko-
ju. Druga tradycja to tradycja polemologiczna, ktéra w swym centrum ma wojne
(Krzton, 2015, s. 5). To zrozumienie natury wojny i wszystkiego, co jej towa-
rzyszy, jest niezbedne do dyskusji o pokoju. Z tych dwoch tradycji bardziej roz-
winigta jest — niestety — tradycja polemologiczna, a jej skrotowym wyrazem jest
przywolywana takze w obecnych czasach tacinska maksyma si vis pacem para
bellum, czyli chcac zy¢ w pokoju, szykuj si¢ na wojne czy wrecz szykuj wojne?.

W erze nowozytnej szczegdlnym rozwinigciem idei wojny, jako w jakiej$
mierze wrgcz nadrzednej wobec pokoju, staty si¢ poglady Ludendorffa, autora
idei wojny totalnej, ktory twierdzil, ze ,,wszystko jest wojng”, a pokoj stano-
wi jedynie krotki czas pomiedzy kolejnymi konfliktami zbrojnymi (Ludendorff,
2022). Z tych powodow nardd i wszelkie aspekty zycia spotecznego powinny
by¢ podporzadkowane potrzebom armii. Co istotne, w idei wojny totalnej w za-
sadzie catkowicie zanika rozgraniczenie sfery cywilnej i militarnej, a narzedziem
ostabiania przeciwnika staje si¢ takze niszczenie podstaw funkcjonowania spo-
teczenstwa, na przyktad poprzez destrukcje obiektow infrastruktury czy wrecz
atakowanie skupisk ludno$ci cywilne;.

Jezeli chcielibysmy odrzuci¢ swego rodzaju fatalizm, ktory jest w tle tych
wszystkich koncepcji traktujacych wojng jako immanentng ceche ludzkosci,
to sitg rzeczy powinnismy sprobowaé odpowiedzie¢ na pytanie, czy i jakie
warunki musiatyby by¢ spetnione, aby na ziemi zapanowal powszechny po-
koj. Najbardziej znang probe odpowiedzi na tak sformutowane pytanie podjat
jeden z najwybitniejszych reprezentantow mysli o§wieceniowej, jakim byt Kant,

4 Kotodko zadedykowal swoja ksigzke poswiccong w znacznej mierze dyskusji o wojnie,
a w tym tej w Ukrainie, przerabiajac przytoczone powyzej powiedzenie: ,,Tym, ktorzy walcza
o pokoj, nie szykujac si¢ do wojny” (2022b, s. 2).
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ktory w 1795 roku opublikowat prace O wiecznym pokoju. Zarys filozoficzny
(1995). W pracy tej wyraznie daje o sobie zna¢ przekonanie autora, ze kolejne
etapy historii, cho¢ znaczone upadkiem cywilizacji czy kultur, wigzg si¢ z przej-
mowaniem od poprzednikdéw przez nastepcow tego, co wartosciowe, i z dalszym
doskonaleniem, w tym takze form ustrojowych, w strone tego, co Kant okreslat
jako sprawiedliwe obywatelstwo. Demokracja liberalna jest czasem postrzegana
jako najwyzsza forma realizacji tej idei 1 zarazem warunek powszechnego poko-
ju, albowiem — przynajmniej na razie i nalezy mie¢ nadzieje¢, ze tak pozostanie
— panstwa demokratyczne nie prowadza wojen ze soba. Wsrdd szczegdélowych
warunkow osiggnigcia wiecznego pokoju sformutowanych przez Kanta znalazta
si¢ miedzy innymi likwidacja regularnych wojsk oraz powstanie federacji za-
przyjaznionych narodow opartej na wartosciach republikanskich, czego przykta-
dem w jakiej$ mierze moze by¢ Unia Europejska.

Co oczywiste, oceniajagc mozliwos$¢ osiggnigcia wiecznego pokoju z dzi-
siejszej perspektywy, trudno by¢ optymistg. Na przeszkodzie do eliminacji wo-
jen czy chociaz ich radykalnego ograniczenia stoi migdzy innymi geopolityka
postrzegana nierzadko jako gra o sumie zerowej i rozbiezne cele poszczegodlnych
panstw czesto silnie zideologizowane, ktorych realizacja obejmuje akceptacje
wojny, a nawet czasem przekonanie o raz po raz jej niezbednosci i pozytywnym
wplywie na dalszy rozwdj (Mearsheimer, 2020, s. 3).

W dyskusji o przeszkodach na drodze do §wiata bez wojen nie mozna tak-
ze pomijac roli tak zwanego kompleksu militarno-przemystowego i szerzej mi-
litaryzmu 1 militaryzacji (Toynbee, 1963; Gonzales i in., 2022). W tym miej-
scu warto przypomnie¢, skadingd znakomitego wojskowego, generala Dwighta
Eisenhowera (1961), ktéry zostawszy prezydentem USA w swej stynnej mowie
przygotowanej z okazji zakonczenia sprawowania tego urzgdu przestrzegat, ze:

Musimy si¢ wystrzega¢ zdobycia nieuzasadnionego wptywu na nasze rzady przez kompleks
militarno-przemystowy. Czy to w sposob celowy, czy przypadkowy. Potencjat do katastrofal-
nego wzrostu nieuzasadnionej wladzy istnieje i bedzie trwal. Nie mozemy nigdy pozwoli¢, aby
to zagrozito naszej wolnosci i demokracji. Nie mozemy traktowac ich jako danych raz na za-
wsze. Tylko czujne i $wiadome spoleczenstwo moze wymusi¢ odpowiednie potaczenie ogrom-
nej maszynerii przemystowo-wojskowej, z naszymi pokojowymi metodami i celami. Tak, aby
bezpieczenstwo i wolno$¢, mogty kwitnaé¢ wspdlnie.

Stowa Eisenhowera warto pamie¢ta¢ i dzi$, zwlaszcza ze trudno zalozy¢, ze
we wspotczesnym $wiecie lobbing i inne dziatania firm powiazanych z przemy-
stem zbrojeniowym oraz samych srodowisk armii i innych stuzb o paramilitar-
nym charakterze sa mniej nasilone niz ponad sze$c¢dziesiat lat temu. Nawet tak
trudny czas jak obecna wojna w Europie nie powinien stuzy¢ ttumieniu dyskusji
o dzialaniach zwigzanych ze skadingd koniecznym doskonaleniem potencjatu
obronnego. Przywolywany juz w tym opracowaniu Keynes, ktory stal zdecydo-
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wanie na stanowisku, ze nawet wojna nie wyklucza dyskusji i wyboru, a w tym
drog finansowania samej wojny, wydat, tuz po wybuchu drugiej wojny $wiato-
wej, ksiazke Jak zaptaci¢ za wojne (1940), ktéra zawierata treSci w znacznej
mierze polemiczne w stosunku do idei, ktore przyswiecaty owczesnemu rzadowi
Zjednoczonego Krolestwa. Przy okazji warto takze przypomnie¢, ze — cho¢ ze
wzgledu na okolicznosci trudno si¢ z tego cieszy¢ — to wilasnie druga wojna
Swiatowa istotnie przyczynita si¢ do rozwoju ekonomii, w tym zwlaszcza ma-
kroekonomii, ekonomii matematycznej i badan operacyjnych odwotujacych sie
do wykorzystania tego, co dzi$ okreslamy mianem informatyki (Bollard, 2019).

Piszac o roli kompleksu militarno-przemystowego, przypomnijmy, ze zyjemy
w czasach zdecydowanego wzrostu naktadow na zbrojenia, ktore w 2021 roku
przekroczyly kwote 2 bilionow dolaréw, czyli ponad trzykrotno$¢ rocznego pol-
skiego produktu krajowego brutto (SIPRI, 2022). Obecna wojna w Ukrainie
juz skutkuje bezprecedensowym zwigkszaniem nakladéw na zbrojenia w wielu
krajach, w tym w Polsce. Problem polega jednak na tym, ze bardzo niewiele
panstw ma w obecnych warunkach mozliwo$ci radykalnego zwigkszania nakta-
dow na sfere militarno-obronng bez zwigkszenia, i to niekiedy istotnego, pozio-
mu dtugu publicznego i czesto takze cigc albo przynajmniej ograniczania wzrostu
naktadow na inne obszary, w tym na sfer¢ fundamentalnych ustug spotecznych.

Historia ludzkos$ci, miedzy innymi powstawania i upadku kolejnych cywi-
lizacji, to w znacznej mierze historia wojen znaczona kolejnymi cierpieniami
i dramatami ludzi. Trudno jednoznacznie odpowiedzie¢ na pytanie o taczng licz-
be ofiar wojen na przestrzeni dziejow. W okresie ponad dwoch tysigey lat na-
szej ery liczbe tych ofiar mozna szacowa¢ na okoto czterysta do nawet ponad
pieéset piecdziesiagt milionéw ludzi (List..., 2022). Tak duza rozbiezno$¢ poda-
nych liczb wynika zaré6wno z braku wielu informacji, jak i ze wzgledu na brak
jednoznacznego okreslenia pojecia ,,ofiara wojny”, zwlaszcza w odniesieniu do
ludnosci cywilnej.

Pomijajgc problem doktadnych statystyk ofiar i strat wojennych, pewnym pa-
radoksem historii jest, ze czasem wigcej wiemy, w rozumieniu zweryfikowanych
faktow, o wojnach dos¢ odlegtych w czasie niz tych najnowszych. Albowiem
z biegiem czasu co nieco opada tak zwana ,,mgla wojny” i nawet zwycigzcy,
ktorzy zawsze pisza historie, troche swoja narracje modyfikuja, dopuszczajac
nowe 1 nie zawsze rownie bezdyskusyjne, jak na przyktad w pierwszym okresie
po zakonczeniu wojny, spojrzenie na podejmowane w czasie dziatan wojennych
czy w wyniku dziatan wojennych decyzje i1 dziatania. Owo opadanie mglty woj-
ny nie musi jednak wplywaé na ,klisze” utrwalone w spoteczenstwie zwlaszcza
wtedy, gdy czyny i zdarzenia obroste niezwykle heroiczng i pozytywna legenda
zaczynaja by¢ prezentowane jako ani nie tak chwalebne, ani nie tak jednoznacz-
ne w swej wymowie jak wczesniej. Samo pojecie mgly wojny wywodzi si¢ od
wspominanego juz von Clausewitza i obejmuje takze konsekwencje swiadomych
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dziatan zwigzanych z tworzeniem nieprawdziwych czy odpowiednio spreparo-
wanych informacji, ktore maja z jednej strony utrudnia¢ dziatania przeciwnika,
a z drugiej na przyktad stuzy¢ wzmacnianiu morale czy to wlasnych Zotnierzy,
czy zaplecza cywilnego. Nalezy o tym pamietac takze dzis, kiedy to rozwoj me-
diéw spotecznosciowych i wszystkiego, co temu towarzyszy, znakomicie ula-
twia kreowanie mgly wojny i jeszcze bardziej nadawanie jej pozorow pewnej
i obiektywnej informacji.

Piszac o ofiarach wojen, nalezy zauwazy¢, ze cho¢ wojny w okresie po dru-
giej wojnie Swiatowej wbrew nadzieja towarzyszacym jej zakonczeniu trwaja
praktycznie caly czas, tyle ze w r6znym natg¢zeniu i do lat dziewiecdziesigtych
XX wieku generalnie z dala od Europy, to jednak ich niszczycielska sita, w re-
lacji do wczesniejszych okresow historii ludzkosci, nie ro$nie, a nawet maleje,
porownujac liczbe ofiar wojen i zmieniajaca si¢ liczbe ludnosci swiata. Niestety,
te wspotczesne wojny maja czegsto dtugotrwaty charakter tudziez pociagaja za
soba znaczne ofiary wsrdd ludnosci cywilnej. Wedtug danych przedstawionych
na posiedzenia RB ONZ w maju 2022 nawet 90% ofiar wspotczesnych wojen to
ludnos¢ cywilna (Ninety..., 2022).

Powrét wojny ,goracej” do Europy: czy tak stac sie¢ musiato
tudziez co dalej?

Dyskusje o ostatecznym powrocie goracej wojny do Europy bez mata osiem-
dziesiat lat po zakonczeniu drugiej wojny $wiatowej warto poprzedzi¢ krotkim
kalendarium. W 1975 roku podpisano akt koncowy Konferencji Bezpieczenstwa
i Wspodlpracy w Europie, ktory z jednej strony byl wyrazem odprezenia w rela-
cjach migdzy owczesnymi dwoma superpotegami, czyli USA i ZSRR, a z dru-
giej sankcjonowat 6wczesne podziaty polityczne i militarne. Jednakze zaledwie
pietnascie lat pézniej w Europie zaczetla sie ksztattowacé zupetnie nowa rzeczy-
wisto$¢. Lata 1989 i 1990 przyniosly poczatek transformacji ustrojowej w Polsce
i kolejno w innych panstwach dawnej radzieckiej strefy wptywoéw. W1990 roku
nastgpito zjednoczenie Niemiec. W 1991 roku dokonat si¢ rozpad ZSRR i nasta-
pita likwidacja Uktadu Warszawskiego. W 1991 roku rozpoczat si¢ takze rozpad
Jugostawii. Krwawa faza tego rozpadu zakonczyla sie w 1999 roku interwencja
NATO i oddzieleniem Kosowa od Serbii. W tym miejscu warto przypomniec,
dzi$ juz prawie zapomniang i na szczgscie bezkrwawa, konfrontacje NATO i Ro-
sji zwiazang z zajeciem przez sity wojskowe Rosji w 1999 roku lotniska w sto-
licy Kosowa czyli Prisztinie.

Wspomniany incydent z okresu wojny w bytej Jugostawii, jak i rozpocze-
cie w 1997 roku procesu poszerzania NATO o nowe panstwa czlonkowskie
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z obszaru dawnej Europy Wschodniej (w 1997 roku byly to Polska, Czechy
i Wegry) zakonczyty krotki okres, kiedy wydawato si¢, ze w Europie moze
by¢ wypracowane jakie§ zupelnie nowe rozwigzanie regulujace kwestie bez-
pieczenstwa w wymiarze mi¢dzynarodowym. Przejawem prob realizacji takich
idei bylo Memorandum Budapesztanskie, niemajace jednak formalnie statusu
traktatu migdzynarodowego, podpisane w grudniu 1994 roku przez 6wczesnych
przywodcow Rosji, USA, Ukrainy i Wielkiej Brytanii, ktéore w zamian za rezy-
gnacj¢ Ukrainy z broni jadrowej i przekazanie jej zasobow, zlokalizowanych
na terytorium tego kraju, Rosji (co zostato zrealizowane), obiecywato temu
panstwu gwarancje bezpieczenstwa oraz zachowania integralnosci terytorial-
nej 1 suwerennosci. Niestety, podobnie jak wiele innych aktéw regulujacych
stosunki mig¢dzynarodowe, i ten okazat si¢ tylko wyrazem sytuacji w danym
konkretnym momencie historii, a nie gwarancja respektowania tego, co zosta-
o zapisane.

W 2000 roku do wtadzy w Rosji doszedt Wiadimir Putin i zaczat si¢ stop-
niowy powrdt do idei imperialnych. W odniesieniu do tego, co stato si¢ w Rosji,
w opinii autora, w okresie pewnej euforii zwigzanej z koncem zimnej wojny
zabraklo poglebionej analizy tego, co mozna by czy wrecz nalezaloby zro-
bi¢, aby Rosja i jej obywatele, dotknigci nawet bardziej niz mieszkancy wie-
lu innych panstw, w ktorych dokonywata si¢ transformacja ustrojowa, tym, co
Piotr Sztompka nazwat trauma wielkiej zmiany (Sztompka, 2000), przeszli od
niedemokratycznego 1 opartego na absolutnej preferencji dla sektorow sitowych
imperium, na dodatek funkcjonujacego w ramach zdecydowanie nierynkowego
systemu gospodarczego i z prawie nieistniejagcymi elementami spoteczenstwa
obywatelskiego, do panstwa postimperialnego, demokratycznego, opartego na
gospodarce rynkowej i z umacniajacym si¢ spoteczenstwem obywatelskim. Na
dodatek w wypadku Rosji chodzito o panstwo znaczaco okrojone terytorialnie
w stosunku do wersji imperialnej, ktorego mieszkancy mieli uzna¢, ze nieistot-
ne do niedawna linie na mapie, formalnie oddzielajace poszczegélne republiki
wchodzace w sktad ZSRR, staja si¢ z dnia na dzien nienaruszalnymi granicami
suwerennych panstw, ze wszystkimi tego konsekwencjami gospodarczymi czy
spotecznymi. Trzeba takze pamigtac, ze Rosja przeszta terapi¢ szokowa, w po-
rownaniu z ktérag — zdaniem cze$ci analitykéw — nawet polska terapia szokowa
nie w petni na takie miano zastuguje (Stiglitz, 2004).

Rosja, przy dos¢ biernej postawie szeroko rozumianego $wiata zachodniego,
bardzo szybko stata si¢ ostoja kapitalizmu majacego wszelkie cechy kapitalizmu
politycznego (Holcombe, 2015) z elementami kapitalizmu kompradorskiego, ka-
pitalizmu kolesiow, a nawet kapitalizmu kryminalnego, a jedynymi strukturami,
ktore okazaly si¢ na tyle silne, by przetrwa¢ w stanie prawie nienaruszonym
czas wielkiej zmiany, okazaty si¢ struktury wojskowe i policyjne. Taka sytuacja
sprzyjata coraz wigkszej roli sektorow sitowych i ludzi z nimi zwiazanych w pan-
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stwie, czego najlepszym przyktadem jest Whadimir Putin, tudziez stopniowemu
akceptowaniu przez znaczng cze$¢ spoteczenstwa hasel, w ramach ktorych na
czoto wysunely si¢ idee neoimperialne oraz eksponujgce pono¢ fundamentalng
odrgbno$¢ Rosji od $wiata zachodniego, prezentowanego jako uciele$nienie roz-
nych ,stabosci i zagrozen”, a nawet wrgcz przedstawianego jako dazacego do
skolonizowania ideologicznego i1 gospodarczego Rosji.

Kontynuujgc kalendarium zmian w Europie, wspomnie¢ nalezy o szczycie
NATO w Bukareszcie w kwietniu 2008 roku i de facto zaakceptowaniu aspiracji
Gruzji i Ukrainy do uczestnictwa w NATO, co nie znaczy, ze bylo to formalne
zaproszenie do czlonkostwa®. W tym samym roku w sierpniu doszto do wojny
na obszarze Gruzji, ktora dowodzita, ze Rosja jest gotowa, w imi¢ tego, co po-
strzegala jako ochron¢ swoich interesow na obszarze dawnego ZSRR, si¢gac
po argument sity. Na przetomie 2013 i 2014 roku w Ukrainie doszto do prote-
stow przeciwko wtadzy prezydenta Wiktora Janukowycza okreslanych w skrocie
mianem Majdanu. Janukowycz stracit wladze w lutym 2014 roku i zaraz po tym
Rosja zajeta Krym. To przy okazji tej bezkrwawej operacji karier¢ zaczgto robi¢
pojecie wojny hybrydowej obejmujace migdzy innymi korzystanie z jednostek
wojskowych formalnie w danym momencie niereprezentujacych oficjalnych sit
zbrojnych (tak zwane ,,zielone ludziki”). Takze w 2014 roku rozpoczetla si¢ —
z dzisiejszej perspektywy — pierwsza faza krwawej wojny w Ukrainie, formalnie
wtedy o charakterze wojny domowej, w wyniku ktdrej powstaty samozwancze
republiki ludowe: Luganska i Doniecka. Proces pokojowy, ktory miat by¢ reali-
zowany w ramach tak zwanego formatu minskiego, nie przyniost zadnych efek-
tow, a 24 lutego 2022 roku, doktadnie w 6sma rocznicg zajecia Krymu, Rosja
rozpoczela kolejng faze dziatan zbrojnych na obszarze Ukrainy. Piszac o Kry-
mie, nalezy przypomnie¢, ze zostal wylaczony z obszaru Rosyjskiej Federacyj-
nej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej, czyli dzisiejszej Federacji Rosyjskiej,
i znalazt si¢ w granicach 6wczesnej Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Ra-
dzieckiej dopiero w 1954 roku. Co oczywiste, w 6wczesnych realiach ta decyzja
nie miata zadnego istotnego znaczenia, a jej konsekwencje geopolityczne poja-
wity si¢ dopiero w momencie rozpadu ZSRR.

Obserwujac toczaca sie wojne 1 wszystko, co jej towarzyszy, mozna posta-
wi¢ pytanie, czy do tej wojny dojs¢ musiato? W przekonaniu autora nie musia-
Yo, ale wiele czynnikdéw niestety zadziatalo w strong zwickszenia prawdopodo-
bienstwa ponownego wybuchu wojen goracych w Europie. Niektore z nich to,
po pierwsze, tak zwany syndrom siedemdziesigciu lat od zakonczenia poprzed-

3 Przywolywany juz Mearsheimer w napisanej w 2018 roku i wydanej po polsku w 2021 ksigz-
ce zawarl miedzy innymi fragment zatytulowany Branie Ukrainy na cel (2021, s. 267-272), ktory
zawiera analiz¢ — zdaniem autora — blednej i nierealistycznej polityki Zachodu, a w tym NATO,
wobec Ukrainy. Co oczywiste, przytoczony punkt widzenia jest catkowicie odrzucany przez wia-
dze Ukrainy, jak i wigkszo$¢ politykow oraz mediow glownego nurtu na Zachodzie.
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niej wojny. Rytm zmian demograficznych powoduje, Zze mniej wiecej po sie-
demdziesigciu latach nie ma juz prawie, wsrdd zyjacych, ludzi, ktorzy osobiscie
przezyli, i to $wiadomie, koszmar wojny i1 — niestety — coraz cze¢$ciej wojny,
a zwlaszcza te zwycigskie, zaczynaja byC postrzegane, a elementy propagan-
dy militarnej to wzmacniajg, jako co prawda momentami okrutne, ale w sumie
nierzadko pozytywne w swych nastepstwach ,,zdarzenia”, wbrew temu, co za-
warte zostato w przytoczonych jako motto prezentowanego rozdzialu stowach
Baracka Obamy. Po drugie, to swego rodzaju ,,grzech pychy” po upadku muru
berlinskiego i zwigzana z tym wiara w analizowany wczes$niej ,,.koniec historii”
i towarzyszace temu zludzenie braku ryzyka wojny. Po trzecie, piszac o tym, co
przyczynito si¢ do powrotu wojny do Europy, mozna wskaza¢ wspominany juz
brak realnego pomyshu na zastgpienie rownowagi strachu z czaséw zimnej woj-
ny innym rozwigzaniem oraz uznanie, zeé w nowej Europie nie trzeba tworzy¢
nowych rozwigzan organizacyjno-instytucjonalnych, lecz nalezy realizowac
ekspansje tych powstalych w ramach $wiata po drugiej wojnie Swiatowej i w ra-
mach zimnej wojny, adresowanych w o6wczesnych warunkach do tzw. §wiata
zachodniego. Po czwarte, to zdecydowane odradzanie si¢ militaryzmu wraz
Z rozpoczeciem wojny przeciwko terroryzmowi. Po pigte, to takze juz wspomi-
nany brak realizmu w ocenie zmian zachodzacych na obszarze dawnego ZSRR,
a zwlaszcza w samej Rosji. Po szdste, do powrotu wojny do Europy przyczynit
si¢, takze juz podkreslany, prawie catkowity brak spoteczenstwa obywatelskie-
go, zwlaszcza na obszarze dawnego ZSRR, a w tym w szczego6lno$ci w Rosji,
1w zwiazku z tym brak sily mogacej utrzymac¢ w ryzach odradzanie si¢ tzw. Le-
wiatana Despotycznego (Acemoglu i Robinson, 2022). Po si6dme, swoja role
odegraly stabosci $wiata ,,jednobiegunowego” i USA w roli ogdlno§wiatowego
hegemona i zdecydowane kontestowanie tej wizji przez spadkobierce bylego
wspothegemona (ZSRR), jakim jest Rosja, i roznych ,,pretendentow” z Chinami
na czele.

Co oczywiste, wyliczone czynniki sprzyjajace przejsciu od zimnej do gora-
cej wojny w Europie nie oznaczajg swego rodzaju ,,rozgrzeszania” Rosji i jej
przywodcoéw z podjecia decyzji o rozpoczeciu dzialan zbrojnych. Nie ma wat-
pliwosci co do tego, kto jest agresorem, a kto ofiarg agresji. To, ze co$ sprzy-
ja czemus, nie oznacza prostej zalezno$ci przyczynowo-skutkowej. Historia nie
jest bezwzglednie deterministyczna i to ostatecznie konkretni ludzie podejmuja
okreslone decyzje, czyli za wszelka ceng szukaja sposobu uniknigcia konfronta-
cji zbrojnej albo uznaja, ze pora siggnac po to brutalne narzedzie proby realizacji
swoich interesow.

Jak juz napisano, niezwykle trudno byloby w obecnych warunkach poku-
si¢ si¢ o probe odpowiedzi na pytanie o dalszy przebieg i konsekwencje woj-
ny w Ukrainie. Mozliwe sg rdzne scenariusze takze z tym najgrozniejszym
W postaci trzeciej wojny $wiatowe] wiacznie. W momencie przygotowywa-
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nia opracowania najbardziej realny wydaje si¢ scenariusz dtugotrwatej woj-
ny majacej po czesci cechy wojny zastepczej, czyli takiej, w ktorej jedna ze
stron, w tym wypadku Ukraina, po cze¢sci dziata niejako w zastgpstwie innych
panstw, ktore bezposrednio w tej wojnie formalnie nie uczestnicza. W prze-
sztosci cechy wojny zastepczej miata wojna w Wietnamie, tyle tylko, ze wte-
dy to USA byly bezposrednim uczestnikiem wojny, a 6wczesny ZSRR miat
swego rodzaju ,,zastepce” przede wszystkim w postaci 6wczesnego Wietnamu
Potocnego. W wypadku obecnej wojny, cho¢ formalnie jest to wojna Rosja—
Ukraina, towarzyszy jej coraz wigksze zaangazowanie panstw $wiata zachod-
niego, a zwlaszcza NATO, cho¢ nietrudno zauwazy¢, ze nawet nie wszystkie
panstwa nalezgce do NATO sg rownie zdeterminowane w idei bezterminowego
1 bezgranicznego wspierania Ukrainy, a zarazem akceptowania idei doprowa-
dzenia Rosji nie tylko do porazki, ale wrecz — potencjalnie — do upadku jako
panstwa i jej rozpadu.

Niestety, przedtuzajaca si¢ wojna bedzie si¢ wigzac¢ z coraz wigkszym, a na-
wet catkowitym uzaleznieniem Ukrainy od finansowania zewngtrznego (nie tyl-
ko w sferze wydatkéw militarnych) i z bardzo ograniczonymi mozliwo$ciami
realizacji niezbednych reform politycznych, spotecznych oraz gospodarczych.
A reformy takie bylyby absolutnie konieczne, bo przypomnijmy, ze Ukraina
w calym okresie po rozpadzie ZSRR nie zdotala zapewni¢ swoim obywatelom
nawet utrzymania PKB na jednego mieszkanca z koncowego okresu istnienia
ZSRR, i to w warunkach bezprecedensowego spadku liczby ludno$ci z prawie
52 milionéw w 1990 roku do okoto 44 milionéw w 2020 roku. Obecna wojna,
zardwno na skutek bezposrednich strat ludzkich, jak i w wyniku uchodzctwa,
bedzie oznacza¢ dalszy istotny spadek ludnosci Ukrainy.

Przedtuzajaca si¢ wojna bedzie takze oznaczaé coraz wigksze ostabienie Ro-
sji, cho¢ roznice potencjatdw powoduja, ze wojna — jak na razie — jest mnigj
,kosztowna” dla Rosji (spadek PKB w 2022 roku jest szacowany na okoto
3-4%, a w Ukrainie na okoto 30%) oraz jej coraz wigksza izolacj¢ zwlaszcza ze
strony panstw zachodnich, a zarazem coraz wigksze uzaleznienie od Chin i sto-
sunkowo niewielkiej grupy innych panstw niezamierzajacych przystapi¢ do lub
de facto nierespektujacych sankcji nalozonych na Rosje.

Nalezy takze liczy¢ si¢ z podziatem $§wiata na obdz bezwzglednie opo-
wiadajacy si¢ po stronie Ukrainy, aczkolwiek z pytaniem o postawe czesci
spoteczenstw i wplyw tego na wyniki wyborow, i ob6z panstw niedeklaruja-
cych wprost poparcia dla Rosji ale i niezamierzajacych zrywaé relacji z tym
panstwem w gescie solidarnosci z Ukraing. Trzeba takze bra¢ pod uwagg to,
ze wojna w Ukrainie moze sta¢ si¢ ogniwem szerszej konfrontacji umownie
$wiata zachodniego i jego najwierniejszych sojusznikow z grupa panstw, ktore
supremacj¢ obozu zachodniego zdecydowanie kontestujg. Elementem tej kon-
frontacji mogtby by¢ ewentualny konflikt USA — Chiny. Che¢ uniknigcia tej
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konfrontacji moze wzmacnia¢ determinacje¢ USA we wspomaganiu Ukrainy
zard6wno po to, by doprowadzi¢ do porazki Rosji i pozbawi¢ ja mozliwosci
grania istotniejszej roli na arenie migdzynarodowej, ale takze po to, by wystac¢
Chinom czytelny sygnal, co moze spotkac ten kraj, gdyby na przyktad posta-
nowil z uzyciem sity militarnej podporzadkowac sobie Tajwan. Niestety, prze-
dtuzajaca si¢ wojna bedzie si¢ takze wigza¢ z ryzykiem zdarzen, ktére moga
postawi¢ strony konfliktu, a zwtaszcza Rosje i USA, w sytuacji ograniczajacej
do minimum, a de facto eliminujacej mozliwos¢ szukania nawet tzw. zgnite-
go kompromisu.

Niestety, ta wojna bedzie takze ostabia¢ pozycje Unii Europejskiej jako sa-
modzielnego, a nie silnie uzaleznionego od USA podmiotu polityki mi¢dzyna-
rodowej. Sprzyja¢ temu beda rézne podzialy w gronie panstw czionkowskich
UE, w tym takze te dotyczace wizji scenariuszy zakonczenia wojny, na przy-
ktad gotowosci i warunkdéw ewentualnych negocjacji z Rosja. O ile toczaca si¢
wojna raczej nie bedzie shuzyta wzmocnieniu pozycji UE, to moze wzmocni¢
niektorych innych ,,graczy” na arenie mi¢dzynarodowej, takich jak Turcja, ktéra
bedac panstwem cztonkowskim NATO i dysponujac jedng z najwigkszych armii
w ramach tego sojuszu, od poczatku wojny stara si¢ unika¢ jednoznacznej iden-
tyfikacji jako panstwa wrogiego Rosji.

I wreszcie obecna wojna oznacza i oznacza¢ bedzie istotne wstrzasy dla go-
spodarki §wiatowej z konsekwencjami szoku energetycznego na czele, z potrze-
ba niekiedy bardzo istotnej restrukturyzacji ciaggow logistyczno-produkeyjnych
oraz z nasilonym zagrozeniem zjawiskami recesyjnymi, stagflacja, a nawet
slumpflacjg czy wrecz sekularng stagnacja. Niektorzy analitycy obecnej sytuacji
sktonni sa wrecz sugerowac, ze to poczatek odwrotu od globalizacji. W prze-
konaniu autora rozdziatu w ramach dyskusji o potencjalnej deglobalizacji nad-
miernie eksponuje si¢ role decyzji politycznych. Oczywiscie wojna w Ukrainie
i jej konsekwencje na przyktad dla rynku surowcow energetycznych czy dziata-
nia USA wobec Chin, zapoczatkowane juz za czasOw Donalda Trumpa, musza
niekiedy oznacza¢ istotne korekty w $wiatowych tancuchach kreowania warto-
sci. Jednakze beda to raczej korekty globalizacji czy tez jej spowolnienie (Rossi,
2022) z — jak wiele na to wskazuje — wyraznie zmarginalizowang rola Rosji niz
nowy ,,odglobalizowany” §wiat.

Pomijajac ciagle jeszcze mato prawdopodobne scenariusze radykalnych
zmian w Rosji z ideg implozji i wrecz rozpadu Federacji Rosyjskiej wlacznie,
co zresztg mogltoby wykreowac trudng do wyobrazenia skalg problemow takze
w dziedzinie nierozprzestrzeniania si¢ broni jadrowej, najbardziej realna wydaje
si¢ (po zakonczeniu krwawej fazy wojny) nowa dlugotrwata zimna wojna i to-
warzyszacy jej wyscig zbrojen.
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Podsumowanie

Nie ma i nie bedzie konca historii w takim rozumieniu, jak my, ludzie, ja poj-
mujemy, dopdki bedzie istnial ,,nasz” $wiat. Niestety, wojny byly, sa i wiele
wskazuje na to, ze nadal beda czescia Swiata ludzi, oczywiscie zaktadajac unik-
nigcie wojny ,,ostatecznej”, o ktorej Einstein (1949) powiedzial, ze ,,Nie wiem
jak bedzie wygladaé trzecia wojna $wiatowa, ale wiem, czego uzyjag w czwar-
tej: kamieni!”.

Historia wojen bedzie zawsze dzielita zwycigzcow piszacych histori¢ 1 po-
konanych, a skutki wojen w rozumieniu konsekwencji spotecznych mogg by¢
czesto dlugotrwate i rzutowac na ludzi i ich wybory polityczne, takze tych, kto-
rzy nie uczestniczyli w wojnie. Przyktadem jest wykorzystywanie przez Viktora
Orbana, dla potrzeb biezacej polityki, resentymentéw zwigzanych z konsekwen-
cjami terytorialnymi i demograficznymi dwoch wojen $§wiatowych, w ktorych
Wegry 1 Wegrzy nie znalezli si¢ w gronie zwycigzcow.

Konkretne wojny nie sg zjawiskami nieuniknionymi i dlatego nalezy dziata¢
na rzecz minimalizacji ich ryzyka. Cho¢ brzmi to banalnie, zapewnienie ludziom
chociaz minimum dobrobytu, poszanowanie praw czlowieka, szacunek dla roz-
norodno$ci czy zrozumienie odmiennosci kulturowych i budowa wzajemnego
zaufania to jedyna sensowna droga trwatego ograniczania ryzyka wojen.

W stosunkach migdzynarodowych nalezy kierowac si¢ realizmem. Realizm
nie moze jednak oznacza¢ rezygnacji z pewnych pryncypiow i zasad. Satrapa
czy despota jest postacig zlg i jego ocena nie powinna zaleze¢ wytacznie od
tego, czy jest to, jak to si¢ czesto ujmuje, ,,nasz” czy ,,nie nasz” satrapa. Podob-
nie oligarcha de facto okradajacy swoj kraj i spoleczenstwo nie powinien by¢,
w zaleznos$ci od tego, po czyjej opowiada si¢ stronie, albo ,,zacnym” biznesme-
nem, albo cztowiekiem, ktoremu nie przyshuguja zadne prawa z ochrong pono¢
$wigtego prawa wiasnosci na czele. Oczywiscie problemem jest, jak realizm tg-
czy¢ w praktyce z pryncypialno$cig i jak wyznaczy¢ granic¢ kompromisow wy-
nikajacych z taktyki polityki migdzynarodowe;.

Cho¢ w obecnych warunkach wszelkie postulaty umiaru w zwigkszaniu na-
ktadow na zbrojenia sg natychmiast traktowane jako co najmniej wyraz naiwne-
go pacyfizmu, to trzeba jednak pamigtaé, ze wigcej pienigdzy przeznaczanych
na zbrojenia, czgsto kosztem innych niezb¢dnych wydatkow zwigzanych z po-
prawg warunkow zycia ludzi i zapewnienia im bezpieczenstwa spotecznego czy
ekonomicznego, wcale nie musi, a juz na pewno trwale, poprawia¢ bezpieczen-
stwa tradycyjnie rozumianego. Buduje to gtdéwnie rownowage strachu, ktorg kto$
zawsze moze probowac naruszy¢, zmuszajac wszystkich do dalszego wyscigu
zbrojen. Trzeba tez pamigtaé, ze bezpieczenstwo, takze to militarne, w dobie
obecnych zmian technologicznych coraz bardziej zalezy od naktadow na eduka-
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cje, nauke i badania i generalnie od potencjatu gospodarczego. Autentycznie sil-
ny potencjat militarno-obronny wymaga nie tylko nowoczesnego uzbrojenia, ale
i silnego wiasnego zaplecza zdolnego to uzbrojenie kreowac i unowoczesniac,
a szerzej — od sily kapitatu spotecznego i ludzkiego.

Niezaleznie od tego, czym i kiedy ostatecznie zakonczy si¢ wojna w Ukra-
inie, Europa i §wiat nie bedg juz takie same (Ash, 2022). Niestety, po raz ko-
lejny marzenie o zdecydowane lepszym $§wiecie, $wiecie bez przemocy, ktora,
jak stusznie powiedzial Martin Luther King, ,,[...] nigdy nie przynosi trwatego
pokoju. Nie rozwiazuje zadnego problemu spotecznego: jedynie kreuje nowe
i jeszcze bardziej skomplikowane” (za: Obama 2009, s. 2), nie spehia sig, ale
nie znaczy to, ze mamy o tym przesta¢ marzy¢ i przesta¢ na rzecz tego dzialac,
nawet jesli bedzie przypominato to, jak to okreslit Kotodko ,,wiostowanie pod
gorke” (2022a, s. 357). ,,Wiostowanie pod gorke” jest potrzebne jako element
dziatan na rzecz cofnigcia wspominanego wczesniej zegara zagltady. On przeciez
nie dziata tylko w jedna strong, ale mamy, jako ludzkos$¢, juz bardzo niewie-
le czasu.
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